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Hoy, cuando se estd construyendo una Secretaria de Cultura, convendria que fuera
para todos claro, CUAL proyecto de cinematografia se pretende impulsar. En caso
de considerar lo actual como muestra de lo que se busca, parecerfa mas directo y
funcional que dependiera directamente de la Secretaria de Hacienda.

Si en cambio, la intencién es promover un cine a la altura de la cultura nacional,
que al mismo tiempo sea posible, sustentable, diverso, viable econémicamente y
atractivo, habria que revisar muchas, muchisimas cosas. Y harfa falta la voluntad
politica para hacerlo. En ese caso seria posible.

Y si lo que se pretende en invisibilizar temdticas consideradas incomodas,
resultaria mas honesto asumir “una modesta proposicion” y volver a implantar
abiertamente la censura.

Los cineastas sabrfan a qué atenerse y quién diera la cara como censor, podria
hacer méritos para llegar a Secretario de Gobernacién como en tiempos de Diaz
Ordaz. Podria incluso ser considerado como eventualmente “presidenciable” como
llegé a suceder en aquellos tiempos (con Mario Moya Palencia)



Hoy Imcine no puede, por ley, ser productor mayoritario de las peliculas en cuyo
financiamiento participa, porque solo puede aportar un méximo menor al 49% del
total. En cine de ficcidn eso se traduce en un maximo de 10 millones, cuando quien
estd autorizado para aportar 20, también por ley, es la llamada iniciativa privada,
siempre proveniente de lo que serfan sus impuestos.

Iniciativa privada, quizd privada de iniciativas en este campo, pero que piensa
como iniciativa privada, habla como iniciativa privada, decide como iniciativa
privada y en este caso : dictamina sobre dinero piblico .

No en balde, hace unos dias la agencia Moody’s, dijo que “los ricos en México no es
que sean mds productivos, sino que son ricos por un sistema que opera por
recomendaciones politicas y amistades”



Una produccién, como la actual, de mds de 100 peliculas al aiio segin se nos dice,
permitirfa suponer que hay una industria cinematogrifica firme que la sustente.
Sin embargo no es asi,

Lo mds que se ha generado es acaso una industria de proyectos, una industria de
“carpetas,” al servicio no solo de los 150 “elegidos” sino de los quién sabe cudntos
més, rechazados.

Hay productores que no producen : prefieren ser “curadores” de carpetas. En serio.
Asi dicen. Y hacen. Aparecieron ademds los “Brokers”. Y los disenadores
especialistas en “presentacion” de carpetas. Y los estudiantes de las escuelas de
cine que se dedican a hacer los “presupuestos aproximados...y protegidos” que se
incluirdn como reales...etc. etc.

Una especie de “economia paralela®. Como los puestos de tacos que rodean las
zonas industriales. O las fotos de pasaporte cercanas a las embajadas. O las
funerarias cercanas a algunos hospitales.

Una buena fuente de trabajo en estos tiempos de crisis, cabe reconocer,

Y de ilusiones : si todo va bien, en 2 6 3 ailos podrdn filmar sus proyectos “de
actualidad®, luego editarlos, postproducirlos o encontrar el dinero para hacerlo......
y en unos 5 aiios tendrin que preguntarse qué hacen entonces con "el producto”...



140 peliculas (153) producidas
hay sin duda talento en el pais. no se necesita demostrarlo.
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po de festivales lo han evidenciado en anos recientes.
pero si juzgamos por resultados recientes y las tendencias estadisticas, muy
probablemente no serdn vistas pricticamente por nadie, mds alla del pablico de

es0s mismos festivales o de algunas cinematecas,

La Cineteca Nacional, por ejemplo, ha sido ya habilitada como un lugar adonde se
proyectan algunas peliculas con horarios y tiempos de “cine normal®, lo cual sin
duda es mejor que nada, pero estd lejos de ser una solucién real. Sigue siendo
restringido a un cierto piablico, mayoritariamente juvenil, cinéfilo, chilango,
desocupado, disponible en cualquier horario y sobre todo: surefio y coyoacanense..

Ya cuando fue ampliada en la administracién pasada, parecia concebida desde su
proyecto arquitectonico como un mausoleo, un sepulcro “in memoriam” del cine,
un timulo en recuerdo de tiempos idos, un velatorio donde uno va a acompanar
una pelicula a su terrible destino final y darle un dltimo adios antes de su
desaparicion fisica... Requiescat in pace, cinema mexicaniensis...

Que bueno que como Cineteca tenga mucho éxito, mucho puablico y muchas
actividades, eso no se discute. Malo que poco a poco se vaya convirtiendo en un
Multiplex mds, en un “conjunto” de salas. En otro mall con palomitas. Y sobre todo,
que con esa falsa solucién se olvide la necesidad de diversificar lugares, pablicos,
ciudades, programaciones, etc. Se olviden resolver los problemas de distribucion y
exhibici6n reales y de crear las bases para una economia digna de ese nombre, que
ni you tube, mubi, netflix, pirateo, casas de cultura, filmin, conexos y similares han
logrado para el cine nacional.

Y si en futuros proyectos abandonan la idea de darle ese aire transilvinico ybuscan
algo mds alegre y menos pretencioso, mejor.

Por otra parte ignoro si con esta nuevas funciones adquiridas, a la Cineteca le
queda tiempo y presupuesto para lo que debiera ser su labor principal : la
conservacion, rescate, restauracion y divulgacion de materiales de todo tipo . Lo
pregunto. Realmente no lo sé. Y me preocupa.



Zqué sentido tiene? ;a quién conviene...? ;cudl es la escala del problema?

Si tomamos el presupuesto de Imcine como unidad de medida, tendremos que la
publicidad del estado de Coahuila en 2013, equivale a 3 Imcines.

Un avién vale 22 Imcines y la publicidad presidencial en 2013/2014 equivale a
39.2 Imcines.

Con lo que el Gobierno federal gasté en publicidad en 2015, Imcine hubiera podido
apoyar 401 largometrajes, aportando la cantidad maxima que tiene autorizada.

Si como se nos dice, el cine nacional logré casi un centenar de premios
internacionales, no hay que hacer muchos nimeros para ver que la Marca México
resulta -muy econémicamente- bien recompensada y promovida. Aunque las
peliculas aqui no se vean.

Casi un centenar de premios y 115 en festivales del pais algo deben significar.
Acaso, que ahora se filma para los festivales. Acaso que los cineastas actuales
ignoran el piblico al que se dirigen porque nunca le han permitido conocerlo
realmente. Relacionarse con él.

No circules. No respires. La culpa es siempre de los ciudadanos. No tomes agua,
que se acaba. “La culpa es del pablico que no quiere ver cine mexicano.” Quizd en
este caso asi sea. El pablico de hoy no es el de antes. El de la época de oro. El del
cine de estreno a 4 pesos. Hoy no prefiere lo mexicano. Hoy no le gusta lo
mexicano. Hoy quizd ya no quiere ser mexicano.

Cabe preguntar quién, como y por qué se formé asi ese pablico.

En todo caso, si el algin momento ese espectador se interesé por ver cine
mexicano, quiza se desalentd la enésima vez que vié el cartel que por fin anunciaba
la pelicula que esperaba, perdido entre docenas de carteles que anunciaban los
“blockbusters” del mes. O la enésima vez que llegd a la hora en que se anunciaba
esa pelicula y le dijeron que no, que ya habfa pasado en la maiana y que la
siguiente serfa en 3 horas 15. 0 la enésima en que le dijeron que no era ahi
finalmente, que la habian cambiado a Tlalnepantla. O la primera vez en que pensé
en que si estaba tan bocabajeado el cine mexicano y nadie protestaba, pos que
chance y tenian razon.

Que valia madres y mejor vemos esa de Tom Hanks ;No, gliera? ;...Tard buena?;Si
es comedia, verdad...? ;Yaves.? Como Pemex..mejor que lo arreglen los gringos....



*

Se abri6 recientemente una “Plataforma Digital” para mostrar el cine mexicano en
internet y leo que cuenta con 1771 peliculas (aunque solo 272 son largometrajes
mexicanos). Hace unas semanas, en el festival de de Guadalajara, fue justamente
homenajeada la pelicula “Canoa” de Felipe Cazals. La busco en dicha plataforma y
no aparece. Hace unos dias fue premiado en Francia, Eugenio Polgovky por un
nuevo trabajo. Busco ahi mismo su estupendo y multipremiado documental sobre
niflos jornaleros y tampoco estd. Busco un documental arielado en 2013 de
Alberto Cortés sobre Atenco y no estd. “Tierra de cirteles” de Matthew Heineman
nominado al Oscar el aito pasado tampoco estd.

“Cobrador” mi pelicula mds reciente (aunque de 2007) y la Gnica pelicula en la que
he trabajado con Fidecine, quien tiene los derechos para decidir donde ponerla,
no aparece. Lo (inico que tienen en comin esos casos, documentales o de ficcion,
recientes o no tanto, cortas o largas, es el referirse a temas que pueden resultar
incobmodos para algunos.. Es ingenuo, por tanto, pretender ignorar su existencia.
Varias de ellas se encuentran ficilmente en you tube. Pero asf estd la cosa, parece
ser.

En mi caso, como el problema no es nuevo, hace anos hice una pdgina web donde
varios de mis trabajos pueden descargarse gratuitamente (www.paulleduc.net
. por si ocupan” ) No inclufi “Cobrador” porque los derechos son de Imcine
precisamente. Ni “Frida” porque los derechos acabaron siendo de Televisa que la
compré a los herederos del productor Barbachano.

Si cuento este anecdotario, en parte personal, es porque me parece que refleja algo
de lo que estd pasando. Peliculas incluso premiadas que no se ven.

Mi primera pelicula, “Reed México insurgente”, por cierto, que fue recientemente
restaurada por la filmoteca de la Unam (cosa que naturalmente agradezco)
tampoco aparece.

Aparezco yo, con una foto que no sé de donde sacaron y unos letreros al lado :
Paul Leduc, Cero peliculas, Cero premios.
Chance y ahora lo cambian y me conceden aparecer con un premio.



En México no hay formalmente censura . Pero las peliculas no se ven.
(Hay mejor forma de censura?

Cabe pensar que Imcine no se atreve siquiera a practicar abiertamente la censura,
sino que asume cumplir con su papel aceptando que el cine mexicano no se exhiba
...0 se exhiba, si acaso, en horarios no anunciados y en la altima sala del “complejo”
de donde ademds fueron retirados o escondidos los carteles (si es que llegaron a
tiempo desde el otro “complejo” donde estaba acordado que pasarfan la pelicula,
pero que a tltima hora y casualmente "estaba ocupado”...)

Se asume que, en la mayoria de los casos, al cine mexicano le corresponde ser
exhibido en condiciones vergonzantes, en “guettos”..mayores 0 menores..

Las empresas que dominan la mineria, que estdn relacionadas con la Iglesia o que
hacen negocios con Pemex, tienen todo para impedir que se filme o en todo caso
que se vea, cualquier tema relacionado con la mineria, Pemex o la Iglesia, entre
otros muchos ejemplos.

Se podrd tolerar (y hasta encomiar) que se proyecte y se premie en Festivales,
sobre todo si son extranjeros. Y acaso luego en la Cineteca. Pero eso se considera
suficiente y llega a ser aceptado como normal.



